‘ 1(13)

| Kuntien tehtavia koskeva sahkdinen kysely

Toimivat palvelut,
vahvat yhteisot

KUNTA- JA SOTE-UUDISTUS
31.10.2013

Yhteenveto kuntien tehtavia koskevan kyselyn vastauksista

Valtiovarainministerio avasi 18.9.2013 sahkoisen webropol-kyselyn, jossa kysyttiin kuntalaisilta, kun-
tapaattajilta ja kunnan viranhaltijoilta ideoita kuntien tehtadvien ja velvoitteiden uudistamiseksi.

Vastaajia pyydettiin kertomaan, milta toimialoilta tehtavia pitdisi heidan mielestaan ensisijaisesti va-
hentaa ja mita tehtdvia nama voisivat olla olla. Toiseksi vastaajia pyydettiin kertomaan, tulisiko kunti-
en luopua joidenkin tehtavien hoidosta ja mita kyseiset tehtavat voisivat olla. Lisaksi vastaajia pyydet-
tiin arvioimaan millaisia vaikutuksia luopumisella olisi.

Vastaajilta pyydettiin my6s mielipiteita siihen, voisiko jarjestéjen roolia palvelujen tuottamisessa kas-
vattaa, ja voidaanko yksilon vastuuta omasta hyvinvoinnistaan kasvattaa esimerkiksi palvelumaksuin.

Kyselyyn paasi vastaamaan valtiovarainministerion verkkosivujen seka kuntarakennemuutosten tie-
topankin kautta. Vastaajilla oli apunaan luettelo, johon oli keratty kuntien lakisaateisia tehtavia esi-
merkinomaisesti. Lisdaksi apuna oli graafi, josta ilmeni kuinka paljon lakisaateisia tehtavia ja velvoittei-
ta eri toimialoilla on. Vastausaika paattyi 11.10.2013. Kyselyyn vastasi yhteensa 743 henkil63, joista
kuntalaisia oli 510, kunnan viranhaltijoita 167 ja kuntapaattajia 66. Vastaajien lukumaara vaihteli ky-
symyksittain.

Tahan muistioon on koottu kyselyn tulokset kysymyksittdin. Kunkin kysymyksen osalta on esitetty
vastaajien lukumaara, jakaumat seka keskeiset ehdotukset. Osa vastauksista oli niin vapaamuotoisia,
ettei niita voitu hyodyntaa analyysissa.

Valtiovarainministerion asettaman kuntien tehtavien arviointi -tydoryhman tekemaa kuntien tehtéva-
kartoitusta on kaytetty apuna kyselyn toteutuksessa. Kyselyn vastaukset esitellddan kuntien tehtavien
arviointi -tyéryhmalle, jonka yksi tehtava on selvittda kansalaisten nakemyksia kuntien tehtavista.

Valtiovarainministerio Puh 0295 16001 (vaihde)
.. Snellmaninkatu 1 A, Helsinki Faksi 09 160 33123
VALTIOVARAINMINISTERIO PL 28, 00023 Valtioneuvosto valtiovarainministerio@vm.fi

www.vm.fi Y-tunnus 0245439-9
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Kysymys 1: Eniten kuntia tyéllistédvit sosiaali- ja terveyspalvelut. Seuraavaksi eniten tehtdvid on
ympdristoon ja liikenteeseen liittyvissd asioissa sekd opetus- ja kulttuuripalveluissa. Mitd tehtdvid
tulisi ensisijaisesti vihentdd?

Tehtdvien vahentdmista tai uudistamista koskevat ehdotukset toimialoittain
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Vastaajien enemmist6 vahentaiisi ensisijaisesti opetus- ja sivistystoimesta

Kysymykseen siita, milta toimialalta tehtavia pitdisi ensisijaisesti vahentaa, vastattiin yhteensa 707
kertaa. Vastaajat ehdottivat useimmiten tehtdvien vahentamista tai uudistamista useammalla kuin
yhdella toimialalla. Eniten kannatusta sai opetus- ja sivistystoimesta vahentaminen, jota ehdotti 34
prosenttia vastaajista. Ehdotuksista 21 prosenttia koski kulttuuri- ja liikuntapalveluja. Leikkauksia pe-
rusteltiin muun muassa silla, etta niistd sdastaminen kirpaisee vihemman kuin sosiaali- tai terveys-
palveluihin kajoaminen. Kulttuuripalveluja ei nahty valttamattomina toisin kuin esimerkiksi tervey-
denhoitoa ja perusopetusta. Kulttuurimenoja ehdotettiin kdyttdjien itsensa tai yritysten maksettavak-
si. Poikkeuksena oli kirjasto, jonka palvelujen maksuttomuus nousi esiin useassa vastauksessa. Liikun-
tapalveluista leikkaamista ehdottaneet kannattivat useimmiten kayttomaksujen perimista. Poikkeuk-
sena mainittiin esimerkiksi nuorten ja vahavaraisten liikkunnan tukeminen.

Niista, jotka leikkaisivat opetus- ja sivistystoimesta, noin 15 prosenttia olisi valmis luopumaan subjek-
tiivisesta paivahoito-oikeudesta. Poikkeuksena paivahoito-oikeus haluttiin sailyttaa esimerkiksi silloin,
kun molemmat vanhemmat ovat toissa, tyoton vanhempi kdy tyohaastattelussa tai on kokopaivainen
opiskelija.

Sosiaali- ja terveyspuolella my6s tarvetta uudistuksille
Kuntien toimintamenoista sosiaali- ja terveyspalvelut muodostavat suurimman menoeran. Myos nai-

den palvelujen uudistamiselle nahtiin tarvetta: kannatusta sai niin terveyspalvelujen rahoitusmallin
uudistaminen, sairauksien ennaltaehkdisyyn panostaminen kuin solariumlaitteiden valvonnan lopet-
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taminen tai siirtdminen pois kunnilta. Yksilon vastuuta omasta hyvinvoinnistaan pidettiin myos tar-
keana. Lisaksi tietojarjestelmien yhtenaistamista ja kdayttovarmuuden parantamista perdaankuulutet-
tiin useassa vastauksessa. Kysymyksessa sosiaali- ja terveydenhuollon toimialat oli jaoteltu erikseen.
Terveyspalveluihin liittyvid tehtavia ja velvoitteita vahentaisi tai uudistaisi noin 34 prosenttia vastaa-
jista. Naista 15 prosenttia mainitsi erikseen solariumlaitteiden valvonnasta luopumisen. Sosiaalitoi-
meen liittyvien tehtavien ja velvoitteiden vahentamista tai uudelleenjarjestelya kannatti 23 prosent-
tia kaikista vastaajista. Yhteensa sosiaali- ja terveydenhuollon toimialan tehtdvia vahentaisi tai uudis-
taisi noin 57 prosenttia kysymykseen vastanneista.

Listattujen toimialojen ulkopuolelta yleishallinnon karsimista ehdotti 13 prosenttia kyselyn vastaajis-
ta. Sisaministerion toimialaan kuuluvien karsimista tehtavien, kuten palo- ja pelastustoimen keven-
tamista ehdotti 12 vastaajaa.

Kuntalaisten ndkemykset ratkaisumalleista vaihtelevat

Vaikka vastaajilla oli eridvia ndakemyksia siitd, mista kannattaa karsia, talouden haastava tilanne ja sii-
ta johtuvat kuntien sdaastopaine hyvaksytdan yleisesti: vain 36 vastaajaa oli sitd mielta, ettd vahenta-
mistarvetta ei ole lainkaan. Nakemykset kuntien tehtavataakan keventamiseksi vaihtelivat: osa vas-
taajista puolsi palveluiden taysimaaraista tai asteittaista yksityistamista, kun taas toiset vastustivat
sita jyrkasti. Tehtavien siirtamista kunnilta valtiolle ehdotettiin usein, mutta vastauksissa ei otettu
kantaa siihen, kuinka tehtavasiirto helpottaisi julkisen talouden painetta.

B Tehtavia tulisi vahentaa / uudistaa
u Tehtavia ei tulisi vahentaa miltaan toimialalta
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Kysymys 2. Tulisiko kuntien luopua joiden tehtéiivien hoidosta? Mitd ndmd tehtdvdit voisivat olla?
Kuvaile myés minkdlaisia vaikutuksia néikisit télld olevan.

Kysymykseen vastattiin 647 kertaa. Vastanneista 88 prosenttia kannatti tehtavista luopumista. 571
vastaajaa ehdotti tehtavistad luopumista, ja yhteensa tehtiin 983 ehdotusta vahennettavista tehtavis-
ta. 132 vastausta oli sellaisia, joissa ei yksiloity kunnan tehtavia, vaan ehdotettiin esimerkiksi byro-
kratian vahentamista, tyontekijoiden vahentamistd, tehokkuuden lisdamista, ulkoistamista, tyonteki-
joiden palkkojen pienentamista ja lomien lyhentamista. Tehtavien vahentdamista vastusti 9 prosenttia
vastaajista.

Lahes 25 prosenttia poistettaviksi ehdotettavista tehtavista koski sosiaalihuoltoa. Opetus- ja sivistys-
toimi oli seuraava lahes 22 prosenttiosuudella. Terveydenhuollon osuus oli 19 prosenttia ja liikenteen
osuus oli ldhes 14 prosenttia. Terveydenhuollon seka palo- ja pelastustoimen siirtoa valtiolle ehdotet-
tiin useissa vastauksissa.

Poistettavien tehtavien toimiala
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Yksittaisissa vahennysehdotuksissa esiin nousivat kulttuuripalvelut ja toimeentulotuki

Tarkasteltaessa yksittdisia tehtavia koskevia vahennysehdotuksia, vastaajat ehdottivat useimmiten
kulttuuripalveluista luopumista seka kulttuuripalvelujen maksullisuuden lisddmista. Seuraavaksi eni-
ten ehdotettiin toimeentulotuesta luopumista. Korkealle yleisimpien vastausten joukossa nousivat
yksittdiset pienet tehtdvat, kuten solariumlaitteiden valvonta, postilaatikon paikan maarittaminen
sekd muut lupa- ja valvontatehtavat. Liikuntapalveluissa ehdotettiin maksullisuuden lisdamista seka
liilkuntapaikkojen rakentamisen tai urheiluseurojen tukemisen viéhentamista. Monet vastaajat ehdot-
tivat myos neuvontapalvelujen poistamista kunnalta. Vastaajat ehdottivat valtakunnallista neuvontaa
tai neuvonnan siirtoa jarjestoille.
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Yleisimmat tehtavat, joista voitaisiin luopua
70 66

Terveydenhuolto

Terveydenhuollon tehtdvia koskevia vahentamisehdotuksia tuli 158. Solariumlaitteiden valvonnan
jalkeen eniten (16 prosenttia) ehdotukset koskivat sairaanhoidon vdahentamista. Myos tyoterveyden-
huoltoa seka terveyden ja hyvinvoinnin edistamistd ehdotettiin vahennettdvan. Seuraavaksi eniten
ehdotettiin suun terveydenhuollon tehtavan poistoa.

Terveydenhuolto
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Sosiaalihuolto
Sosiaalihuollon tehtavien vahennysehdotuksista kolmasosa koski toimeentulotukea. Isyyden selvit-

taminen seka elatusavun vahvistaminen ei kuuluisi kuntien tehtaviin, vaan tehtava tulisi siirtaa tuo-
mioistuimille.

Sosiaalihuolto
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Opetus- ja sivistystoimi

Opetus- ja sivistystoimen tehtavien vahentamisehdotuksia tuli 214. Ldhes 45 prosenttia ehdotti kult-
tuuri- ja lilkuntatoimen tehtadvien poistamista. Paivahoidon seka koululaisten aamu- ja iltapaivahoi-
don poistamista ehdotti lahes 28 prosenttia vastaajista. Pdivahoidon osalta vastaajat mainitsivat sub-
jektiivisen paivahoito-oikeuden rajaamisen silloin, kun toinen vanhemmista on kotona. Opetustoi-
messa on vastaajien mukaan paljon karsittavaa, vastaajat mainitsivat koulukuljetusten vahentami-
nen, taiteen perusopetus poistamisen seka opetussuunnitelmien laadinnan poistamisen. Kouluruo-
kailua ehdotettiin maksulliseksi. My0s kirjastopalveluja ehdotettiin poistettavaksi.
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Opetus- ja sivistystoimi
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Vahiten poistoehdotuksia tuli maankayton ja rakentamisen toimialalta. Useimmat ehdottivat ARA-
asuntojen rakentamisen poistamista seka katujen kunnossapidon poistamista. Myds kaavoitusta kos-
kevien tehtavien osalta ehdotettiin erilaisten kaavojen vahentamista.

Ymparistotoimesta tuli vain 38 ehdotusta tehtdvien poistamisesta. Niista yli puolet koski jatehuollon
tehtdvia, joita ehdotettiin yksityistettaviksi. Jateneuvonta ehdotettiin siirrettavaksi yrityksille tai jar-
jestadille. Vesihuollon suunnittelusta tulisi muutaman vastaajan mielesta luopua.

Liikenteen toimialalla tehtiin yhteensa 81 ehdotusta vahennettaviksi tehtaviksi. Lihes 39 prosenttia
vastaajista ehdotti postilaatikon paikan maarittamista koskevan tehtavan poistoa seka lahes 35 pro-
senttia poistaisi romuajoneuvojen ja hylatyn ajoneuvon siirtoa koskevia tehtavia. Yksityisteiden avus-
tuksista tuli vastaajien mielesta myos luopua.

Tyollisyys- ja elinkeinotoimen tehtavissa useimmin ehdotettiin vastaanottokeskusten perustamisteh-
tavista ja maahanmuuttajien kotouttamista koskevien tehtavien poistoa. Talous- ja velkaneuvonnan
tehtdvia pidettiin jarjestoille sopivampana kuin kunnan tehtavana. Elinkeinopolitiikan hoitoa ehdotet-
tiin myos poistettavaksi.

Maa- ja metsatalouden toimialalla useimmin poistettavaksi ehdotettiin eldinlaakaripalveluja. Vastaa-
jien mielesta tehtava tulisi siirtda yksityiselle sektorille. Irrallaan tavattujen pieneldinten talteenotto
tulisi my0ds poistaa kunnan tehtavista samoin kuin sato-, tulva- ja riistavahinkojen korvausten kasitte-
lytehtavat.

Vastaajien ndkemyksia tehtdvien poiston vaikutuksista

Kysymyksessa pyydettiin vastaajia kuvailemaan myos sita, minkalaisia vaikutuksia vastaajat nakisivat
tehtavien poistolla olevan. Vastauksissa tuotiin esille mm. seuraavia vaikutuksia:
e tehtdvien paallekkaisyyksia tulisi karsia, sosiaali- ja terveydenhuollossa paallekkaisyyksia
e erikoissairaanhoidon tehtéavien siirto valtiolle, koska kansalaiset ovat eriarvoisessa asemassa
e Kela voisi hoitaa toimeentulotukiasiat, koska siella on osaaminen ja tarvittava tieto
e tehtdvia tulisi seudullistaa: maankaytto, kaavoitus ja rakennusvalvonta
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saastoja syntyisi, kun valtio hoitaisi tehtavat

kasittelyprosesseja tulisi yksinkertaistaa

kaikenlaisten pakollisten suunnitelmien tekeminen on turhaa ty6ta

jatteiden kuljetuksen kilpailuttaminen kuntalaisten puolesta on turhaa

katujen valaistuksen vahentaminen saastaisi sahkoa

palvelujen rajaaminen, esimerkiksi eldinladkaripalvelut vain tuotantoeldimille

kunnallisista kulttuuripalveluista luopuminen seurauksena kulttuuripalvelut moninaistuisivat
ylimaardinen valvonta on turhaa

tyollistamispalvelut yhteen paikkaan, kestamatdnta etta palveluja hoitavat kunnat, Kela ja elyt
sosiaalihuollon valtiollistamisella tuskin vaikutuksia ruohonjuuritasolle

perustehtaviin keskittyminen

kayttdajamaaraltaan vahaiset palvelut tulisi lopettaa

henkilokunnan tehokkaampaa kayttoa voisi edistaa monialaisuudella lukuun ottamatta ter-
veydenhuoltoa ja joitakin vaativia tehtavia

kuntien pitdisi luopua kaikista palveluista, jotka eivat ole lakisaateisia

kuntia tulisi pakottaa ja auttaa investoimiaan tekniikoihin ja teknologioihin, jotka tuovat saas-
toja

kuntien henkildstolle tulisi antaa raha ja vastuuta tuottaa palvelut itse edullisesti ja laaduk-
kaasti

kaikki tehtavat voisi kilpailuttaa

avustusten jakoon tarvitaan tarkkuutta

puistojen ja katujen kunnossapito kilpailutettava, taloushallinnon voisi ulkoistaa
lainsdaadantoa tulisi perata ja yksinkertaistaa monimutkaisia kdytantja, nippelimaista saante-
lya pitaisi reippaalla kadella karsia

kunnallisia datavarantoja tulisi avata, verovaroin keratyn datan tulisi olla avointa

neutraali ratkaisu olisi juustohdylalla tehty leikkaus palvelujen tasoon

koulutukseen maksuja ja kustannusvastuuta oppilaille ja heidan perheille, lisda kustannusvas-
tuuta myos terveydenhoitoon

kaikella supistamisella on omat haittansa, mutta nykytilanteessa on valttamatonta aloittaa
nuorista enemman vastuuta vanhemmille

valittajien omaa vastuuta tulisi lisata, vahentaisi valituksia
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Kysymys 3: Tulisiko jéirjestéjen vastuuta palvelujen hoitamisessa lisétéd? Milld toimialoilla néiin voi-
taisiin tehdd?

Kysymykseen jarjestojen vastuun lisaamisesta vastattiin 624 kertaa. Vastanneista 60 prosenttia kan-
natti jarjestdjen vastuun lisddamista palveluiden tuottamisessa ja 25 prosenttia vastusti.

mKylld =Ei ®Eikantaa/EOS

Kuva 1: jarjestjen vastuun kasvattaminen (kylla / ei / ei kantaa tai ei osannut sanoa)

Jarjestojen vastuun pitamista nykyiselldan tai vahentamista perusteltiin usein silld, etta vastuun pal-
veluiden jarjestamisesta ja tuottamisesta pitda peruspalveluiden osalta olla julkisella hallinnolla. Jar-
jestojen vastuun lisdamisen pelattiin lisddvaan byrokratiaa, vaarinkaytoksia seka heikentavat palvelu-
tasoa. 'Ei’ -nakemyksia perusteltiin myos silla, etta jarjestdjen vastuun lisdidamisen sijaan kuntalaisen
omaa vastuuta itsestaan ja ymparistostaan tulisi lisata.

Vastaajat, jotka eivat ottaneet kantaa kysymykseen, toivat usein esiin, ettd periaatteessa jarjestdjen
vastuun lisddminen on kannatettavaa, mutta jarjestdjen vastuuta tulisi lisata vain, jos jarjestojen ra-
hoitusta lisatdaan. Lisaksi kiinnitettiin huomioita siihen, etta jarjestot ja ylipaataan kolmas sektori toi-
mii jo nyt aktiivisena palveluiden tarjoajana julkisen palvelutuotannon rinnalla ja sen taydentajana
seka ostopalveluina tuottavat kunnille palveluita.

Milla toimialoilla jarjestojen vastuuta voitaisiin lisata?

Jarjestojen vastuuta toivottiin lisattavan erityisesti niiden palveluiden jarjestamisessa, jotka eivat ole
kunnan lakisaateista tehtavaa.
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Kuva 2: milla toimialalla jarjest6jen vastuuta voitaisiin lisata?

Eniten jarjestdjen vastuuta toivottiin lisattavan liikkunta- ja kulttuuripalveluissa, koululaisten aamupai-
va- ja iltapaivdakerhotoiminnassa, terveydenhoidon ja sosiaalihuollon tehtavissa (erityisesti vanhus-
tenhuolto ja paihdehuolto) seka ymparistotoimessa.

Poimintoja yksittdisista tehtavista / palveluista, joissa jarjestéjen vastuuta voitaisiin lisata

Kyselyn vastauksissa toivottiin erityisesti jarjestdjen vastuun lisdamista seuraavissa tehtavissa / palve-
luissa:

* Koulujen aamupaiva- ja iltapdivakerhot

* Liikuntapalvelut, kuten liikuntapaikkojen yllapito
e Kulttuuripalvelut

* Kirjastotoiminta

* Ulkoilureittien yllapito

* Romuajoneuvojen ja hylattyjen ajoneuvojen siirto
* Vanhusten palvelut — esim. asuminen

* Loytoeldimet ja eldinsuojelu

* Talous- ja velkaneuvonta

* Maatalouslomitus

* Pdihdehuolto

* Ennaltaehkéisevan terveydenhuollon tehtavat

Kolmannen sektorin toimijat, joiden vastuuta toivottiin lisattavan olivat esimerkiksi:

* Urheilujarjestot ja -seurat (lilkkuntapaikkojen yllapito)
* SPR (vanhustenhuolto)

*  Tyottomien yhdistykset

* Asukasyhdistykset (raivaustyot, kuntopolut jne.)

* Elakelaisjarjestot

* Seurakunnat (iltapaivakerhot)

* Kylayhdistykset

* MLL
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Kysymys 4. Tulisiko kansalaisten vastuuta omasta hyvinvoinnista liséiitd esimerkiksi palvelumak-
suin?

Kysymykseen kansalaisten vastuun lisadmisesta omasta hyvinvoinnista huolehtimisessa vastattiin 665
kertaan. Vastaajista 65 prosenttia kannatti kansalaisten vastuun lisdamista ja palvelumaksujen korot-
tamista ainakin joltain osin. Noin 28 prosenttia vastusti korotuksia. Kysymykseen vastanneista 6,5
prosenttia oli sitd mieltd, etta kansalaisten vastuuta omasta hyvinvoinnista tulisi lisata, mutta ei mak-
suja korottamalla.

Kysymys 4: Tulisiko kansalaisten vastuuta omasta hyvinvoinnista
lisata esimerkiksi palvelumaksuin?

mKyllda ®E  mKansalaisten vastuuta omasta hyvinvoinnista tulisi lisdtd, mutta ei maksuja korottamalla

29.10.2013 Toimivat palvelut, vahvat yhteisot KUNTA- JA SOTE-UUDISTUS

Maksujen korottamista kannattaneista noin 45 % kannatti kohtuullisen yksiselitteisesti maksujen ko-
rottamista. Osa korotuksia kannattaneista oli kuitenkin huolissaan siitd, ettd kustannusrasitus ei tulisi
kohtuuttomaksi niille, jotka kayttavat ja tarvitsevat eniten palveluja. Ldhes 10 % vastanneista oli sita
mieltd, ettd maksut tulisi mitoittaa tulojen tai maksukyvyn mukaan. Muista kuin sosiaali- ja terveys-
palveluista perittavida maksuja kannatti 4 prosenttia vastanneista ja joltain, tarkemmin maarittelemat-
tomalta osin maksujen korottamista/perimista kannatti yli 5 prosenttia vastanneista. ). Jotkut esitti-
vat esim. kirjastoihin vuosimaksuja.

Muutama vastaaja toivoi, ettd maksujen korotuksen myota tulisi palvelujen saatavuuden ja laadun
parantua. Maksujen korotuksen toivottiin myds keventavan verotusta. Maksujen korottamisen kat-
sottiin myds vahentavin palvelujen turhaa kayttoa. ('Ei ole ilmaisia palveluja, maksukyvyttomat tulee
kasitella erikseen’).

Maksuja ja niiden korotuksia ehdotettiin mm. seuraaviin tehtaviin:
e rakennuslupamaksujen korottaminen
e laskutus niille joilla on varaa maksaa progressiivisin maksuin, esimerkiksi hammashoitoon, ur-
heilu- ja kulttuuripalveluihin, lasten paivahoitoon.
e kirjastomaksut esim. vuosimaksuna
e |ukioihin lukukausimaksut
e koulukyyti maksulliseksi
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kouluruokailun maksullisuus lisdisi sen arvostusta
terveyskeskusmaksuja olisi korotettava
vastuuta omasta hyvinvoinnista lisattava kulutusvalinnoissa, esimerkiksi maksut ja sanktiot
tupakan, alkoholin ja liilkasyomisen vuoksi, alv-kannustin terveelliselle ruualle seka tiedotusva-
lineiden kontrolli mainostamiseen.
maksut kayttéon alkaen 25-vuotiaille sairaanhoitopalveluissa ja liikkuntapalveluissa yli 30-
vuotiaille
aikuisten hammashoito yksityiselle sektorille
romuautojen siirtokustannukset viimeiselle rekisteriin merkitylle
kylla, mutta terveyskeskusmaksuille maksukatto
rakennuslupamaksujen korottaminen
laskutus niille joilla on varaa maksaa
o lapsilisat
o hammashoito
o urheilu- ja kulttuuripalvelut
o lasten paivahoito
o ylipaansa maksut progressiivisiksi
kirjastomaksut esim. vuosimaksuna
lukioihin lukukausimaksut
koulukyyti maksulliseksi
kouluruokailun maksullisuus lisdisi sen arvostusta
terveyskeskusmaksuja olisi korotettava
vastuuta omasta hyvinvoinnista lisattava kulutusvalinnoissa
o maksut ja sanktiot tupakan, alkoholin ja liikasyomisen vuoksi
o alv-kannustin terveelliselle ruoalle
o tiedotusvalineiden kontrolli mainostamisessa
maksut kdyttoon alkaen 25-vuotiaille sairaanhoitopalveluissa ja liikkuntapalveluissa yli 30-
vuotiaille
aikuisten hammashoito yksityiselle sektorille
romuautojen siirtokustannukset viimeiselle rekisteriin merkitylle
kylld, mutta terveyskeskusmaksuille maksukatto

Hieman yli 28 % vastaajista ei kannattanut maksujen korotusta. Perusteluina oli mm., etta palvelut on
tarkoitettu katettavaksi verorahoituksella. Vastaajat pelkasivat, ettda maksujen periminen/korotukset
vaarantaisivat palvelut pienituloisilta ja syrjdantyneiltd, jotka myos niita eniten tarvitsevat. Jotkut oli-
vat sitd mieltd, ettd osa kansalaisista maksaa jo nyt palvelut osittain itse (esim. hammashuolto) eika
uusia korotuksia enaa tarvita. Jotkut myos esittivat, etta yksityisten palvelujen Kela-korvaukset tulisi
poistaa. Joidenkin mielesta suurella joukolla kansalaisia ei ole mahdollisuutta maksaa enempaa itse
palveluistaan. Palvelumaksut eivat ole hyva keino vaan systeemia olisi hyva yksinkertaistaa rahoituk-
sen osalta (yhden rahoituskanavan malli). Valinnan vapautta pitaisi lisata lisddamatta byrokratiaa ja
hallinnon kustannuksia esim. palvelusetelijarjestelmaa kehittamalla.

Maksujen korotusta vastustavat perustelivat esityksidan seuraavasti:

nykyiset maksut ovat aikaansaaneet eriarvoisuutta

maksujen korotus iskee kipeimmin vahdosaisiin

maksujen kayttdonotto ajaa palveluiden valttdmiseen ja aikaansaa huonotuloisten terveyden-
tilan huonontumista

terveysmaksuja ei erityisesti saisi korottaa
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e maksujen nosto lisaa toiminnan tehottomuutta

e turhien lupien hakemista vahennettdva (esim puun kaato omasta pihasta)
e lisddminen lisaa tietotekniikka ja perintakuluja

e palvelut jo kertaalleen rahoitettu verovaroin

o Kela-korvaukset poistettava

e omavalvontaa lisattava esim. verenpainemittauksissa

e vaikeavammaisten palvelut sadilytettava maksuttomina

e perusterveydenhuollon ja joukkoliikenteen tulisi olla maksutonta

Vastaajista noin 6,5 prosenttia oli sita mielta, ettd vastuuta omasta hyvinvoinnista tulisi lisata esim.
rakenteellisilla uudistuksilla ja palvelut tulisi jarjestaa mahdollisimman kevyesti. Palveluille tulisi valita
tehokkain tuottaja. Katsottiin, ettd kansalaisilla tulisi olla vastuuta itsestdaan, esimerkiksi alkoholistit ja
huumeongelmaiset voisivat olla enemman vastuussa itsestaan ja hoidostaan.

Kansalaisten oman vastuun korostamiseksi voisi:

e kasvattaa yhteisollisyytta ja myos talkoita

e on vaistamatonta talouden huonontumisen vuoksi

e merkitsisi toimeentulotuen muuttamista vastikkeelliseksi

e voisi lisata lilkkuntapaikoissa seurojen maksuja kaytosta

e antaisi palvelumaksuihin kasityksen todellisista kustannuksista

e voisi ottaa tiukemman linjan esimerkiksi sairaalakdaynteihin liittyvien matkojen korvaamisessa
(junalla vai taksilla)

e pitdisi harkita ei-valttamattomiin kirurgisten toimenpiteiden toteuttamista julkisin varoin

e poistaa kuntien rahoitusvastuulta lihavuusleikkaukset, lapsettomuushoidot ja isyysselvitykset

e siirtaa asuntoterveystutkimukset ja ruokamyrkytystutkimukset suoraan kohteen maksettavak-
Si

e tyottomyyskorvaukseen pitaisi liittaa tyovelvoite



