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KORKEIMMALLE HALLINTO-OIKEUDELLE

Asia: Valituskirjelma koskien Helsingin hallinto-oikeuden paatdsta 24.05.2011 (paatos)
Dno: 08797/10/4108 (08798/10/4108). Paatos koskee Ersintien katusuunnitelmaa ja sen
seurauksena avattavaa uutta lapiajotietd Espoosta Kauniaisiin ja edelleen Nihtisiltaan
moottoritielle.

Johdanto

Kauniaisten kaupungin yhdyskuntalautakunta (YLK) kokouksessaan 31.08.2010 paatti asettaa
Ersintien katusuunnitelman muutosehdotuksen maankaytto- ja rakennusasetuksen 43§ mukaisesti
julkisesti nahtaville. Taloyhtiomme AsOy Merlin antoi asiasta 11.10.2010 perustellun
muistutuksensa. Talla muistutuksella, kuten ei muillakaan lukuisilla muistutuksilla ollut mitaan
vaikutusta, vaan YLK paatoksellaan 26.10.2010 vahvisti katusuunnitelman.

Tata paatosta koskien teimme 13.12.2010 valituksen Helsingin hallinto-oikeudelle (HHO). Oikeus
pyysi kaupungilta lausunnon valituksen johdosta. Kaupungin YLK p&éatti lausunnostaan
kokouksessaan 08.02.2011. Tahan lausuntoon teimme vastaselityksen 25.03.2011.

HHO kuitenkin hylkasi valituksemme 24.05.2011 perustelunaan se, etta "Ersintien ldhialueiden
maankaytosta ei paéatetd katusuunnitelman yhteydessa.”

Tama asiakirja on valituskirjelma koskien edella sanottua HHOnN paatosta.

1 VALITUSLUPAHAKEMUS

Ersintien katusuunnitelma tarkoittaa oikeasti uuden lapikulkutien avaamista Espoon
Ymmerstan Ullanmaestéa Ersintien — Yhtiontien — Kirkkotien kautta Kauniaisten keskustaan.
Taman vahvistavat kaupungin péytakirjat ja lausunnot, kuten HHOIle toimitetut asiakirjat osoittavat.

Allaolevassa kartassa nakyy koko keskustelun alaisena oleva tilanne. Kartassa nakyvat (1)
suunniteltu uusi lapikulkutie Ullanmé&entie-Ristihaantie-Ersintie-Yhtiontie-Kirkkotie-Kauniaistentie;
Espoon rakennettava osuus 220 m puuttuu, (2) nykyiset lapikulkutiet Kauppalantie ja Bredantie, (3)
rautatie ja Koivuhovin seisake, jonka ympariston uusi asemakaava on parhaillaan YLKn
kasittelyssa seka viela (4) kevyen liikenteen vayla radan varressa Ullanméesta Kauniaisten
keskustastaan.

Gtanmaest

Ullanmaki

Figure 1 Espoon Ymmersta / Ullanmiki (= Koivuhovi) ® Kauniainen; Eniro

Kun kyseessa on hallintovalitus, niin silloin valituksen tekemista ei suinkaan ole rajattu
laillisuusperusteisiin (vain katusuunnitelmaan), vaan sen voi tehda myos tarkoituksenmukaisuus-
perusteella (uuden lapikulkutien avaamisen aiheuttama liikenne ja muut vaikutukset)!
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Mielestamme HHON paatds pitdisi ottaa Korkeimman hallinto-oikeuden kasittelyyn mm
seuraavilla painavilla perusteilla:

11 Liikenneselvitys ja koko katusuunnitelmaselostus puuttuvat

Valituksessamme olemme kiistatta osoittaneet, etta ahtaan asuntokadun Ersintien liikkenne kasvaa
10—20-kertaiseksi. Kaupunki on julkisuudessa vaittanyt liikenteen jaavan varsin pieneksi.
Kaupungin tiedotussihteeri Markus JAHNSSON kirjoitti 12.04.2011 lehdessa KaunisGrani #4, etta
*Kaupunki on myéhemmin itse tehnyt arvioinnin, jonka mukaan on p&éadytty viime lehdesséa
esitettyihin pienempiin liikennemdaériin.” Kuitenkaan hanen edellisessa kirjoituksessaan(kaan) ei
ollut mitdan lukuja! Olemme vaatineet kaupungilta tallaista selvitysta, mutta nyt on kadynyt lopulta
ilmi, ettda mitdan uutta selvitysta ei ole olemassa.

Kuluvan kesakuun aikana olemme kuulleet useilta YLKn ja Kaupungin-hallituksen (KH) jasenilta,
ettd po asiaa kasiteltdessa heille on suullisesti kerrottu liikkenteen maaraksi 400 ajoneuvoa
vuorokaudessa.

Tietdmamme mukaan KH kokouksessaan 15.06.2011 maarasi yhdyskuntatoimen-johtajan
Marianna HARJUn vihdoin teettdmaan tarvittavan liikkenneselvityksen.

Nayttaakin silta, etta koko paatos uuden lapikulkutien avaamisesta on tehty puutteellisten,
virheellisten ja tarkoitushakuisten vaarien tietojen pohjalta!

HHO ei kuitenkaan ottanut lainkaan huomioon valituksessamme osoittamaamme liikenne-
selvityksen puuttumista, vaikka se kuuluu olennaisena osana katusuunnitelmaan; nykyaan
katusuunnitelmaan pitaisi aina kuulua katusuunnitelmaselostus, mutta tassa tapauksessa se
puuttuu kokonaisuudessaan!

1.2 Tarkoituksenmukaisuusperusteetkin kasiteltava

Valituksessamme HHOIle naytettiin kiistattomasti, ettd katusuunnitelman toteuttaminen johtaa
uuden lapikulkutien avaamiseen Espoosta Kauniaisiin. Tama johtaa kaduilla Ersintie, Yhtiéntie ja
Kirkkotie (katso kartta) likenteen lisdantymiseen 10—20-kertaiseksi. Taman todistaa jo KHn
kokouksen 17.12.2003 poytakirjan 323§, jossa sanotaan "Edellisessé késittelyssd mainittu arvioitu
Ristihaantien jatkeena olevan Ersintien liikennemééra, n 1 100 moottoriajoneuvoa/vrk, on ns.
nykytilanteen ennuste, eli liikennemééra, joka nykyiselld maankéytollé valmiiksi rakennetulle
kadulle muodostuisi, jos se tdné p&ivéné avattaisiin myos lapikulkuliikenteelle.”

Tasta syysta paatdksen suorat vaikutukset ulottuvat eivat vain Ersintielle vaan myos varsin laajalle
Ersintien ymparistdéon. Valituksemme kohdassa (2) Tarkoituksenmukaisuusperusteet esitimme
joukon merkittdvid ongelmia, joita avattava lapikulkutie aiheuttaa. Vaikka kaupunki on halunnut
rajata asian vain Ersintien katusuunnitelmaan, niin se itsekin HHOIlle lahettamassaan lausunnossa
kuitenkin kirjoittaa pitkasti hankkeen muista mahdollisista vaikutuksista, ja kiistaa niiden
merkityksen (jopa harhaanjohtavilla ja virheellisilla perusteilla).

HHO kirjoittaa, etta "Hallinto-oikeus ei tutki kaavoitukseen liittyvid vaatimuksia.” Tallaisia
vaatimuksia emme esittdneetkaan. Sen sijaan HHO ei kasitellyt lainkaan tarkoituksen-
mukaisuusperusteita!

HHO myds jatti tutkimatta Mikko EEROLAN ja Christel MEINANDERIn (Kirkkotie 14—-16 H) seka
Patrick NYSTENin ja Mira NYSTENin (Ersintie 13 B) valituksen. Edellisten osalta HHO kirjoittaa,
ettd "He eivéat omista kiinteistéa katusuunnitelman vélittémélla vaikutusalueella.” Tama peruste on
selkeasti virheellinen; totta kai he ovat asianosaisia uuden lapikulkutien valittomalla
vaikutusalueella asuessaan Kirkkotiella ja vain 120 m paassa Ersintielta (katso kartta)!

Jalkimmaisten osalta herattaa ihmetysta se, ettd HHOn mukaan "Pé&étés ei koske Patrick Nysténia
tai Mira Nysténia edellé mainitun hallintolainkéyttélain séénnbksen tarkoittamalla tavalla
vélittbmaéasti pelkédstaéan silla perusteella, ettéd he asuvat ja hallitsevat osakkeenomistajana
huoneistoa Asunto OY Merlin-nimisessé asunto-osakeyhtiéssé, joka omistaa tai hallitsee
kiinteistdd katusuunnitelman vélittbmaélla vaikutusalueella.”. Tutkimatta hallintolainkayttolakia,
maalaisjarjelld tata perustetta on vaikea ymmartaa.
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2 MUUTOSHAKEMUS

Mielestamme HHON paatds asiassa pitda kumota ja palauttaa asia asianomaiselle
viranomaiselle sen uudelleen kasittelya varten. Jo edella sanotun tdydennykseksi esitamme
seuraavia lisaperusteita (kaikki liikennetta etc koskevat luvut perustuvat Espoon ja Kauniaisten
virallisiin dokumentteihin):

21 Mika lapikulkutie

Kaupungin lausunnon mukaan "Kun Espoo rakentaa puuttuvat 60 metria Ersintieta, syntyy kaavan
mukainen katuyhteys Kauniaisten ja Espoon Ymmerstan vélille.”. Ylldsanotun KHn pdytakirjan
mukaan "Espoo ei ole tehnyt katusuunnitelmia Ristihaantien loppuosalle eiké Ersintielle.”.

Oikeasti kuitenkin po katusuunnitelmat vahvistettiin Espoossa jo 2002. Niiden mukaan Ersintien
pituus on 87 m, ei siis 60 m. Taman lisdksi Espoon tulisi rakentaa Ristihaantien puuttuva jatko,
jolloin yhteensa rakennettavaa katua tulee 220 m. Ja viela Borgintien liittyma.

Lausunnon mukaan tie on teknisesti yhteensovitettu Espoon puoleisen katusuunnitelman kanssa.
Suunnitelmien tosiasialliset erot kayvat hyvin esille katujen poikkileikkauksista seuraavasta
taulukosta:

Katu Ajorata (m) Jalkakaytava 1 Jalkakaytava 2 | Huom
(m) (m)

Ristihaantie 6.00 3.00 2.50 Toisin kuin YLKn lausunnossa
sanotaan, Espoon ao viranomainen
on puhelimessa sanonut, etta
korotettuja suojateita tai muita
hidasteita ei ole kadulle tulossa.

Ersintie Espoo 5.00 3.00 - Katso yll&

Ersintie Kaunainen 4.35 2.50 - Katusuunnitelmaselostus puuttuu.

2.2 Mika liikenne

Talla hetkella likennemaara Ersintiella on keskimaarin selvasti alle 100 ajoneuvoa/arkivuorokausi
(kavl). Avaamalla Ersintie Espoon puolelle ja mahdollistamalla nain lapikulkuliikenne, tama
likennemaara 10—20-kertaistuisi kuten seuraavassa naytetaan.

Seuraavassa tarkastellaan Ersintien avaamisen vaikutuksia tdman uuden lapikulkutien
likennemaariin: Kaaviossa naytetty vuoden 2010 liikennemaara perustuu KHn kokouksen
17.12.2003 poytakirjaan 323§, jossa sanotaan "Edellisessé késittelyssd mainittu arvioitu
Ristihaantien jatkeena olevan Ersintien liikennemé&éra, n 1 100 moottoriajoneuvoa/vrk, on ns.
nykytilanteen ennuste, eli likennemé&éré, joka nykyiselld maanké&ytéllé valmiiksi rakennetulle
kadulle muodostuisi, jos se tdné pdivénéa avattaisiin myos lapikulkuliikenteelle.” Kun tahan
ennusteeseen lisdtdan Koivuhovin aiheuttama liikenne, saadaan Iahiennuste Ersintien
lapiajoliikenteelle kuten seuraavassa naytetaan.

Vuosi Asukasluku Liikenne kavl
Ymmersta & Koivuhovi Ersintiella

2010 . <<100

Ersintien avaamisen jalkeen

2010 2 338 1100

2015 >3 000 1 400

Oikeasti yllaesitetty laskelma antaa viela liiankin pienen liikennemaaran. Vuonna 2009 pelkastaan
Ullanmaesta Bredanportille tuleva kavl = 3 300 ja Bredanportin jalkeen jo 5 500. Perustellusti
voidaan arvioida, ettad uuden lapikulkuvaylan Ristihaantie-Ersintie-Yhtidntie-Kirkkotie
liikennemaarat tulevat olemaan samaa tasoa kuin Bredantien ja Kauppalantien likennemaarat, eli
yli kaksinkertaiset taulukossa laskettuun verrattuna. Seuraavassa taulukossa esitetdan sanottujen
katujen likennemaarat eri vuosilta, mikd samalla osoittaa liikenteen yleisen kasvun.

Katu Kavl 2003 Kavl 2005 Kavl 2009 Huom

Kauppalantie 2,300 2,800 3,500 4,600 Thurmanin puistotie 2009
Bredantie na 3,000 2,700 3,600 Bredantien alku 2009
Ullanmaentie na 2,900 3,300

Ersintie na na <100
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Vaikka uusi lapikulkutie aiheuttaa dramaattisen liikennetilanteen muutoksen, siité ei ole esitetty
minkaanlaista selvitysta eika liikennesuunnitelmaa!

Kaiken kaikkiaan, suunnitelma ei tayta katujen Ersintie-Yhtiontie-Kirkkotie osalta lain maaraamia
toimivuuden, turvallisuuden ja viihtyisyyden vaatimuksia (MRL 858).

Paitsi syntyvan liikenteen vahattelya, katuyhteyden avaamista perustellaan myos silla, etta
"tavoitteena on jatkaa turvallinen jalankulkuyhteys yli kuntarajan”. Tama perustelu on aivan
absurdi, koska erinomainen ymparivuotisesti yllapidettava 3 m levea ja vilkkaassa kaytdssa oleva
kevyen liikenteen yhteys on jo vieressa radan etelapuolella olemassa suoraan Kauniaisten
keskustasta Ullanméakeen ja siitd Espoon keskukseen; katso ylla oleva kartta.

2.3 Tarkoituksenmukaisuusperusteet

Seuraavassa esitetaan viela eraita jo sanottuunkin liittyvia nakdkohtia, joiden niidenkin perusteella
esilla oleva katusuunnitelma pitaisi kumota:

e Kaupungin harjoittama proseduuri kokonaisuudessaan on masentava. Asianosaisille
ilmoitetaan, etta Ersintielle aiotaan rakentaa jalkakaytava (olkaakin nyt tasta iloisia!), vaikka
todellisuudessa avataan uusi lapikultutie Espoosta Kauniaisiin, ja salattuna tavoitteena
korkeampi hinta kaupungin omistamille tonteille. Jalkakaytavaakaan ei Ersintielle kaivata.

e Lautakunnan asenne muistutuksiin on tyly: Kun kaytanndssa kaikki muistutuksentekijat
vastustivat lapiajoyhteyden avaamista, niin lautakunnan vastaus tahan oli, etta "Tamaé seikka ei
aiheuta muutosta katusuunnitelmaan.”

e Kaupunki kiistda, ettd mitdan lapikulkutietd edes avattaisiin. Kuitenkin kaupunginhallituksen
omassa aikaisemmin jo sanotussa paatoksessa todetaan kyseessa olevan lapikulkutie.

¢ Kun katuyhteyden avaamista perustellaan valttamattémyytena, niin jo seuraavassa lauseessa
todetaan mm, etta liikennetta jarrutetaan Ristihaantien korotetuilla suojateilla ("Espoon puolella
on mahdollista hillité ldpiajoa tekeméllé korotettuja suojateité ja sallimalla kadunvarsi-
pysékéintid. Namaéa toimenpiteet on Espoon kuntatekniikkaa pyydetty huomioimaan. Edella
mainitut véhéiset muutokset Espoon Ristihaantien katusuunnitelmaan voi Espoossa tehdé
virkamiesvaltuuksin ilman, etté katusuunnitelmaa tarvitsee viedé uudelleen hyvéksytettdvéksi.”)
Soitettaessa Espoon ao virastoon, vastaus oli, etta mitdan pumpseja ei olla rakentamassa.

e YLK 113§ mukaisesti sanotaan viela, etta "Yhteys Kauniaisista Ymmerstaan péin myo6s
rautatiealueen eteldpuolelta on tarpeen, jotta Bredantien kautta tapahtuva liikenne ei kuormita
liikaa radan pohjoispuolen katuverkkoa ja yhteydet toimivat myés tilanteessa, jossa liikenne
Tunnelitien kautta syysta tai toisesta on estynyt.”. Tassa sanomisessa ei ole mitaan tolkkua.
Oikeasti toinen katuyhteyskin on olemassa Bredanportin kautta. Ja ambulanssit voivat kayttaa
viela kahta muutakin tunnelia, Forsellesintielta ja Yhtidntien paasta.

e Kaupungin koko ajattelu nayttaa varsin ristiriitaiselta. Ensin halutaan lapikulkutie, mutta sitten
pyritdan sen liikkenne leikkaamaan minimiin korokkeilla etc. Tata voi selittda vain se tavoite, etta
kaupunki saisi tonteistaan mahdollisimman korkean hinnan.

e Mita tulee lilkenteen rajoittamiseen, niin nykyisillakin lapikulkuteilld likennemaarat ovat suuret:
Kauppalantie kavl = 4 600...3 600, Bredantie kavl = 3 000. Ja kuitenkin molemmilla kaduilla on
korotettuja suojateitd etc. Pumpsit kylla laskevat ajonopeuksia, mutta eivat juurikaan vaikuta
liikennemaariin.

e Javield: Ersintien ja Yhtiontien kulmassa sijaitsee uusi vammaisten asuintalo. Kauniaisten
vammaisneuvoston lausunnon mukaan on "Huomioitava Ersintie 15 asukkaat; osalla on
liikuntarajoitteita ja osalla hahmottamisvaikeuksia. Yhtiéntien varren Casa Seniorin asukkaat
kayttavéat runsaasti puistoaluetta ja osa heisté kulkee erilaisilla apuvélineilld kuten rollaattorilla,
pyérétuolilla jne.”

e Ersintien ja Yhtiontien liittyma/kulma on jo nyt muutoinkin vaarallinen: polkupyorailevat pikku
koululaiset ajavat Yhtiontieltd suoraan vauhdilla Ersintien yli Thurmanin puiston kevyen
liikenteen vaylalle. Pari viikkoa sitten kaupunki hadissaan rakensi raakalaudasta aidantapaisen
estamaan sanotun suoraan ajamisen. Samalla Ersintien ja Yhtidntien kulmaan, kevyen
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liikenteen vaylan alkuun asennettiin viela uusi likennemerkki Moottorikéyttbiselléd ajoneuvolla
ajo kielletty vaikka vayla on jo ennestaan oikein varustettu maarayskilvelld Yhdistetty pyorétie
Ja jalkakaytava.

e Tamako on sopiva ymparistd uudelle lapikulkutielle, joka viela eristaisi juuri viime vuonna
hienosti rakennetun ja kunnostetun Thurmanin leikkipuiston junaradan ja uuden
[&pikulkuvaylan valiin?

e Kauniaisissa niin asukkaat kuin paatdksentekijatkin ovat yhta mielta siita, etta jo nykyisellaan
suurin liikenneongelma kaupungissa on lapikulkuliikenne.

e Seka Koivuhovin asemakaavaehdotuksessa ettda myds kaupungin paatdksentekijoiden
puheenvuoroissa on korostettu sita, kuinka Ullanmaki/Koivuhovista tultaisiin Kauniaisiin
kauppaan junalla ja polkupyéralla. Ullanmaki/Koivuhovista on nyt kahden minuutin junayhteys
Kauniaisiin seka erinomainen kevyenliikenteen vayla radan varressa. Niiden kayttd tdhan
tarkoitukseen ei kuitenkaan ole merkittavaa; eihan Kauniaisten asemalla ole yhtaan
kauppaakaan. Kuinka naiden kaytto voisi lisaantya silla, ettd uudeksi yhteydeksi avattaisiin
l&pikulkutie autoille? Oikeasti tietysti kay juuri painvastoin.

e Jalopuksi: Elokuussa YLK 141§ mukaan kustannusarvio oli 75 000 EUR. Kaksi kuukautta
my6hemmin kustannusarvio onkin YLK 174§ mukaan noussut jo kolmanneksella, ja on nyt
100 000 EUR. Espoon kustannukset olisivat viela moninkertaiset.

Kaikille avoimelta blogisitelta / keskustelupalstalta www.prograni.fi 16ytyy yli 60
mielipidekirjoitusta esilla olevasta asiasta. Sielta |16ytyvat myds lehdistossa (varsinkin
KaunisGrani) olleet kirjoitukset.
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3 YHTEENVETO

Ersintien katusuunnitelman toteuttaminen johtaa uuden lapikulkutien avaamiseen Espoon
Ymmerstan Ullanmaesta reittid Ristihaantie-Ersintie-Yhtiontie-Kirkkotie-Kauniaistentie Kauniaisten
keskustaan seka edelleen Nihtisiltaan moottoritielle. Taméa nostaa liikennemaarat Ersintiella 10-20-
kertaisiksi.

Asialla on suuri merkitys ei vain Ersintien asukkaille vaan myds muille uuden Iapikulkutien varrella
ja lahikaduilla asuville. Niinpa Kirkkotiella asuva on eittamatta osallinen, jolla on valitusoikeus.

Kiinnitdmme huomiota siihen, ettd uuden lapikulkutien avaamisesta ei ole esitetty mitdan
likenneselvitysta ja koko katusuunnitelmaselostus puuttuu.

Mielestamme suunnitelma ei tayta katujen Ersintie-Yhtiontie-Kirkkotie osalta lain maaraamia
toimivuuden, turvallisuuden ja viihtyisyyden vaatimuksia (MRL 858).

Mielestdmme koko asian kasittelyssd noudatettu menettely on lainvastainen, virheellinen tai
ainakin epaasianmukainen. Tama koskee erityisesti likenteesta annettuja vaaria tietoja ja
puuttuvaa liikenneselvitysta kuten edella kohdassa 1.1 on sanottu.

o Kaiken edella sanotun perusteella pyydamme, etta Korkein hallinto-oikeus
myontaa meille valitusoikeuden Helsingin hallinto-oikeuden paatoksesta, ja
ettd Korkein hallinto-oikeus kumoaa Helsingin hallinto-oikeuden paatoksen
asiassa ja palauttaa asian asianomaiselle viranomaiselle sen uudelleen
kasittelya varten.

e Lisaksi pyydamme Kuntalain 98§ mukaisesti Korkeinta hallinto-oikeutta
kieltamaan Ersintien katusuunnitelman taytantodnpanon kunnes valituksemme
on loppuun saakka kasitelty.

Varaamme tilaisuuden lausua Kauniaisten kaupungin mahdollisista vastineista asiassa.

Varaamme myads tilaisuuden jattdd mydhemmin kirjallisen selvityksen kaupungin uusien
liikenneselvitysten/suunnitelmien jalkeen.

Varaamme lisdksi mahdollisuuden lahettda mahdollista lisdinformaatiota, lehtikirjoittelua jne.

Kauniaisissa 27.06.2012

W

Olavi TUPAMAKI, DI
Kauniainen

Hallituksen puheenjohtaja
olavi.tupamaki@tupamaki.fi
09 802 3667

AsOy Merlin
Y0127302-7
Ersintie 13, FI-02700 Kauniainen

PS Pyydamme vahvistusta tdman vastaselityksen vastaanottamisesta sahkopostilla.

Liit: 1 HHOnN paatoés 24.05.2011 (9p)
2 Todistus paatoksen tiedoksisaamisesta (1p)
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Faksi 010 36 42079 08797/10/4108
Sahkoposti helsinki.hao@oikeus.fi 08798/10/4108

Asia

Valittajat

Piiitos, josta valitetaan

Katusuunnitelmaa koskevat valitukset
Asunto Oy Merlin

Patrick Nystén, Mira Nystén, Mikko Eerola ja Christel Meinander

Kauniaisten yhdyskuntalautakunta 26.10.2010 § 174

Yhdyskuntalautakunta on hyviksynyt Ersintien katusuunnitelman. Ersintien
ylittivi suojatie Yhtiontien kohdalla on siséllytetty suunnitelmaan.

Valituksessa esitetyt vaatimukset

Asunto Oy Merlinin valitus

Yhdyskuntalautakunnan piétds on kumottava maankéytts- ja rakennuslain
sekd -asetuksen vastaisena ja/tai tarkoituksenmukaisuusperusteilla. Asia on pa-
lautettava Kauniaisten kaupungille mahdollista uudelleen kisittelyd varten.
Hallinto-oikeuden on selvitettivi yhdyskuntalautakunnan jasenten mahdolli-
nen esteellisyys asiassa.

Kaupunki on kisitellyt asiaa ainoastaan teknisend katusuunnitelman muutokse-
na (jalkakéytdvin lisdédminen Ersintielle), jonka perusteella on laadittu asema-
piirros itse katusuunnitelman toteuttamisesta. Edes tavanomaista katusuunni-
telmaselostustakaan ei ole. Suunnitelman késittelyssd ei ole otettu lainkaan
huomioon kadun avaamisesta aiheutuvia vélittomié vaikutuksia Ersintien ja
sen ldhialueiden, erityisesti Yhtiontien, Kirkkotien ja Kauppalantien asumisel-
le ja litkenteelle.

Hankkeen varsinainen tavoite on katuyhteyden avaaminen Espoosta Kauniais-
ten keskustaan Ersintien kautta. Kaupunki haluaa nostaa omistamiensa tonttien
arvoa uudella tieyhteydelld. Kauniaisten omistaman, Espoon puolella sijaitse-
van tontin tihden ei tarvita ldpiajovéyldd. Toisista yhdyskuntalautakunnan
asiakirjoista voidaan havaita, ettd katuosuuden avaamisen varsinainen tavoite
on kyetd myymaéidn Kauniaisten kaupungin omistama tontti ja taata Kyseessi
olevalta tontilta kulkuyhteys Kauniaisiin mahdollisimman hyvén hinnan saa-
miseksi kysymyksessi olevasta tontista. Katusuunnitelman nahtévillepanon
yhteydessi ei ole milldén tavoin tiedotettu todellista syytd suunnitelman laati-
miselle taikka otettu kantaa tai edes esitetty arvioita katusuunnitelman hyvak-
symisen vaikutuksista Ersintien ja sen ldhialueiden asumisella ja liikenteelle.

Huolimatta useista katusuunnitelman negatiivisia vaikutuksia koskevista lau-
sunnoista, yhdyskuntalautakunta ei ole tehnyt minkéaénlaisia arvioita mahdolli-
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sista ja todenniikdisisti litkennemédrien muutoksista, joita katusuunnitelman
hyviksyminen aiheuttaa. Valittajan arvion mukaan Ersintien litkennemééré on
tilla hetkelld selviisti alle 100 autoa/arkivuorokausi. Avaamalla Ersintie Es-
poon puolella ja mahdollistamalla néin ldpikulkuliikenne, litkennemééré 10 -
20 -kertaistuisi. Yhdyskuntalautakunnan olisi tullut ottaa katusuunnitelmaan
myds Yhtiontien ja Kirkkotien liikenneolosuhteiden ja turvallisuuden paranta-
minen. Kauniaisten keskustan ruuhkautuminen on jétetty huomiotta.

Kauniaisten vanhusneuvostossa toimii yhdyskuntalautakunnan edustajana lau-
takunnan puheenjohtaja Pertti Eklund ja varalla Pekka Herkama. Vanhusneu-
vosto on yksi taho, jolta on erityisesti pyydetty lausuntoa esilldolevassa asias-
sa. Tdstd asetelmasta johtuen syntyy kysymys jddviydestd. Vanhusneuvosto oli
ainoa lausunnonantaja, joka kannatti jalkakdytévén lisdéamisté Ersintielle. Koi-
vuhovin asemakaava liittyy olennaisesti esilld olevaan asiaan. Kun kaavaa k-
siteltiin 9.2.2010, lautakunnan jisen Camilla Sederholm ei jédvini osallistunut
asian kisittelyyn. Kuitenkin héin kuten myos kaksi edelld mainittua jésentd te-
kivit paitoksen Ersintien katusuunnitelmasta.

Piitoksen perustelujen mukaan katusuunnitelman tavoitteena on, etté turvalli-
nen jalankulkuyhteys jatkuu yli kuntarajan. Erinomainen ympérivuotisesti yl-
lipidettdvi 3 metrid leved ja vilkkaassa kiytosséd oleva kevyen liikenteen yh-
teys on jo olemassa radan eteldpuolella Kauniaisten keskustasta Ymmerstan
Ullanmékeen ja siitd Espoon keskustaan. Jalkakdytdvaakdan ei Ersintielle kai-
vata. Ersintien ja Yhtiontien kulmassa sijaitsee uusi vammaisten asuintalo. Er-
sintien ja Yhtiontien liittymé/kulma on jo nyt muutoinkin vaarallinen. Uusi l4-
pikulkutie eristiisi hienosti rakennetun ja kunnostetun Thurmanin puiston ju-
naradan ja uuden ldpikulkutien véliin.

Patrick Nysténin, Mira Nysténin, Mikko Eerolan ja Christel Meinanderin vali-
tus

Yhdyskuntalautakunnan péétds on kumottava maankéytts- ja rakennuslain
seki -asetuksen vastaisena. Asia on palautettava Kauniaisten kaupungille asian
mahdollista uudelleen késittelyé varten.

Yhdyskuntalautakunta on maankéytts- ja rakennuslain seké -asetuksen vastai-
sesti jittdnyt tiedottamatta suunnitelmasta henkilokohtaisesti kaikille niille,
joita asia villittdmasti ja olennaisesti koskee ja jéttédnyt ilmoittamatta todellisen
perusteen péitokselle. Lisdksi lautakunta on voimassa olevan lainsddddnndn
vastaisesti jattdnyt tekemétti tarvittavat selvitykset katusuunnitelman muutok-
sen olennaisista ja vilittdmistd vaikutuksista. P4dtds on tehdyistd menettely- ja
asiavirheistd johtuen maankéytt6- ja rakennuslain seké -asetuksen vastainen.

Asian Kisittely ja selvittiminen
Kauniaisten yhdyskuntalautakunta on antanut lausunnon.
Asunto Oy Merlin on antanut vastaselityksen.

Patrick Nystén, Mira Nystén, Mikko Eerola ja Christel Meinander ovat
antaneet vastaselityksen.
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Asunto Oy Yhtiontie 18 ja Asunto Oy Yhtiontie 20 ovat hallinto-oikeudelle
24.3.2011 saapuneessa kirjelmissi pyyténeet ottamaan huomioon yhtididen
antaman lausunnon hallinto-oikeuden késitellessé tehtyjd valituksia.

Asunto Oy Merlin on toimittanut hallinto-oikeudelle 12.4.2011 lisdselvitysta.

Hallinto-oikeuden ratkaisu

Perustelut

Hallinto-oikeus ei tutki Asunto Oy Yhtiontie 18:n eikd Asunto Oy Yhtiontie
20:n vaatimusta.

Hallinto-oikeus ei tutki kaavoitukseen liittyvid vaatimuksia.

Hallinto-oikeus ei tutki Patrick Nysténin, Mira Nysténin, Mikko Eerolan eiké
Christel Meinanderin valitusta.

Hallinto-oikeus hylk#d Asunto Oy Merlinin valituksen.

Tutkimatta jitetyiltii osin

Muutoksenhakuun katusuunnitelmaa koskevasta péitoksestd sovelletaan
maankéyttd- ja rakennuslain muutoksenhakua koskevaa 190 §:d4, josta ilme-
nee, ettd muutosta paitokseen haetaan hallintovalituksin ja valitusoikeus méaé-
rdytyy hallintolainkdyttélain 6 §:n mukaan.

Hallintolainkdyttélain 6 §:n 1 momentin mukaan péitoksestd saa valittaa se,
johon piitds on kohdistettu ja jonka oikeuteen, velvollisuuteen tai etuun péda-
tos vélittomadsti vaikuttaa.

Asunto Oy Yhtidntie 18 tai Asunto Oy Yhtiontie 20 eivit omista tai hallitse
kiinteistdd Ersintien varrella eivitki ne ole asiassa asianosaisasemassa.

Katusuunnitelman hyviksymistd koskevaa péitosti ei ole kohdistettu Patrick
Nysténiin, Mira Nysténiin, Mikko Eerolaan tai Christel Meinanderiin. He eivéit
omista kiinteistdd katusuunnitelman valittémaélld vaikutusalueella. Pditds e1
mydskéin koske Patrick Nysténid tai Mira Nysténid edelld mainitun hallinto-
lainkdyttdlain siinnoksen tarkoittamalla tavalla vilittomasti pelkéstéén silld
perusteella, ettd he asuvat ja hallitsevat osakkeenomistajana huoneistoa Asunto
Oy Merlin -nimisessi asunto-osakeyhtidssé, joka omistaa tai hallitsee kiinteis-
tod katusuunnitelman vélittomalld vaikutusalueella. Péddtos et mydskiddn koske
Eerolaa tai Meinanderia edelld mainitun sddnndksen tarkoittamalla tavalla vé-
littémésti pelkéstdin silld perusteella, ettd Ersintie-nimisen kadun rakentami-
nen saattaisi lisité liikennettd suunnittelualueeseen kuulumattomalla Kirkko-
tielld, jonka varrella Eerola ja Meinander asuvat. Patrick Nysténilld, Mira
Nysténilld, Mikko Eerolalla tai Christel Meinanderilla ei nédin ollen ole asiassa
valitusoikeutta.

Hallinto-oikeuden toimivaltaan ei kuulu tutkia katusuunnitelmaa koskevan va-
lituksen yhteydessé kaavoitukseen liittyvid vaatimuksia.
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Tutkituilta osin
Esteellisyys

Kuntalain 52 §:n 2 momentin mukaan muun luottamushenkilén kuin valtuute-
tun, tilintarkastajan sekd kunnan viranhaltijan ja tyontekijén esteellisyydestéd
on voimassa, mitd hallintolain 27 - 30 §:ssd sédddetédén.

Hallintolain 27 §:n 1 momentin mukaan virkamies ei saa osallistua asian késit-
telyyn eikd olla ldsné sité késiteltdessd, jos hdn on esteellinen. Esteellisyyspe-
rusteet on lueteltu saman lain 28 §:n 1 momentissa.

Hallinto-oikeus toteaa, etti tissi tapauksessa esteellisyyttd on arvioitava lain
28 §:n 1 momentin 7 kohdan perusteella, jonka mukaan virkamies on esteelli-
nen, jos luottamus hinen puolueettomuuteensa muusta kuin kohdissa 1 - 6
erikseen mainitusta erityisestd syystd vaarantuu.

Hallintolain 28 §:n 1 momentin 7 kohdassa tarkoitetun syyn pitad olla vahvuu-
deltaan samanasteinen kuin erityisesti médritellyissd esteellisyysperusteissa,
joita ovat sukulaisuus, asianosaisuus tai muu vastaava erikseen mainittu esteel-
lisyysperuste. Liséksi hallintolaki ei tunne niin sanottua toisen asteen jaddvié
eik sitd sovelleta mydskédn kunnallishallinnossa, joten sama henkild voi osal-
listua asian késittelyyn useissa vaiheissa.

Hallinto-oikeus toteaa, etté asiassa ei ole tullut ilmi seikkoja, joiden perusteella
asunto-osakeyhtion valituksessaan mainitsemat henkil&t olisivat olleet esteelli-
Sid.

Pddiasia

Asiassa on Kyse péétoksestid, jolla on hyviksytty Ersintien katusuunnitelma.
Katusuunnitelmaa koskevassa valitusasiassa hallinto-oikeus ratkaisee ainoas-
taan sen oikeuskysymyksen, onko katusuunnitelma hyviksytty noudattaen
maankiytto- ja rakennuslain sekd maankéytts- ja rakennusasetuksen sadnnok-
sid.

Maanké#yttd- ja rakennuslain 85 §:n nojalla katusuunnitelmaa valmisteltaessa
ja laadittaessa on vastaavasti noudatettava, mitd kyseisen lain 62 §:ssé ja
maankiyttd- ja rakennusasetuksen 30 §:ssd on sdddetty vuorovaikutuksesta ja
mielipiteen esittimisesti kaavaa valmisteltaessa. Osallisilla tulee olla mahdol-
lisuus osallistua hankkeen valmisteluun, arvioida sen vaikutuksia ja lausua kir-
jallisesti tai suullisesti mielipiteensd asiassa.

Maankiyttd- ja rakennusasetuksen 30 §:n momentin mukaan maankdytto- ja
rakennuslain 62 §:ssi tarkoitettu tilaisuuden varaaminen osallisille mielipiteen-
sé esittimiseen kaavaa valmisteltaessa voidaan tehdi asettamalla valmisteluai-
neisto nihtiville ja varaamalla tilaisuus esittdd mielipide mééardajassa kirjalli-
sesti tai suullisesti taikka erityisessi kaavaa koskevassa tilaisuudessa taikka
muulla sopivaksi katsottavalla tavalla. Téssd yhteydessé voivat mielipiteenséd
esittid myds muut kunnan jésenet. Tilaisuuden varaamisesta mielipiteen esittd-
miseen tiedotetaan osallistumis- ja arviointisuunnitelmassa todetulla, osallisten
tiedonsaannin kannalta toimivalla tavalla. Jollei muuta tiedottamista pidetd
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asian laatu huomioon ottaen sopivana, asiasta on ilmoitettava niin kuin kunnal-
liset ilmoitukset kunnassa julkaistaan. Ilmoitus on kuitenkin aina julkaistava
vihintddn yhdessi paikkakunnalla yleisesti levidvassd sanomalehdessé.

Maankiytt6- ja rakennusasetuksen 43 §:n 1 momentin mukaan katusuunnitel-
maehdotus on pidettivi kunnassa julkisesti ndhtdvéné vahintéédn 14 péivin
ajan. Osallisilla on oikeus tehdd muistutus ehdotuksesta. Muistutus on toimi-
tettava kunnalle ennen nihtévanioloajan pdédttymistd. Saman pykéldn 2 mo-
mentin mukaan nihtiville asettamisesta ja oikeudesta muistutuksen tekemi-
seen on ilmoitettava suunniteltuun alueeseen rajoittuvien kiinteistdjen omista-
jille ja haltijoille. Ilmoitus saadaan lahettdd tavallisena kirjeend. Ilmoituksen
katsotaan tulleen asianomaisen tietoon, jos se on annettu postin kuljetettavaksi
viimeistddn viikkoa ennen nihtiville asettamista. Jos osallisia on muitakin,
nihtdville asettamisesta ja oikeudesta muistutuksen tekemiseen on tiedotettava
siten kuin kunnalliset ilmoitukset kunnassa julkaistaan.

Yhdyskuntalautakunnan piétiksen 31.8.2010 § 141 mukaan lautakunta on
pédttinyt asettaa Ersintien katusuunnitelmaehdotuksen julkisesti ndhtéville
maankiyttd- ja rakennusasetuksen 43 §:n mukaisesti ja pyytdd suunnitelmasta
lausunnot poliisilta, vanhus- ja vammaisneuvostolta. Asunto Oy Merlin on jét-
tanyt kyseessi olevasta katusuunnitelmaehdotuksesta muistutuksen. Muistu-
tuksessa on todettu, ettéd Ersintien varrella oleville oli tullut tiedoksi kuulutus
Ersintien katusuunnitelman muutosehdotuksesta. Lautakunnan lausunnon mu-
kaan kuulutus katusuunnitelman nihtévéni olosta on postitettu Ersintien var-
rella olevien kiinteistdjen omistajille Kauniaisten ja Espoon puolella. Katu-
suunnitelma on ollut julkisesti nahtdvina 27.9. - 11.10.2010. Se seikka, etti
katusuunnitelmaa ei ole muutettu asukkaiden kaikkien vaatimusten mukaisesti,
el merkitse, ettii piitds olisi lainvastainen. Asiassa ei ole ilmennyt, ettei vuoro-
vaikutus olisi toteutunut laissa sdddetyll4 tavalla tai ettd ndhtdvilld ollut katu-
suunnitelmaehdotus poikkeaisi hyviksytystd suunnitelmasta. Asian késittelys-
s4 el valituksessa esitettyjen perusteiden perusteella ole tapahtunut menettely-
virhettd.

Maankiytts- ja rakennuslain 83 §:n 2 momentin mukaan katualue kisittdé ase-
makaavassa osoitetun katualueen maanalaisine ja maanpéillisine seké yldpuo-
lisine johtoineen, laitteineen ja rakenteineen, jollei asemakaavassa ole toisin
osoitettu. Maankéytts- ja rakennuslain 85 §:n 1 momentin mukaan katu raken-
netaan kunnan hyviksymén suunnitelman mukaisesti. Katu on suunniteltava ja
rakennettava siten, ettd se sopeutuu asemakaavan mukaiseen ympéristoonsé ja
tédyttdd toimivuuden, turvallisuuden ja viihtyvyyden vaatimukset. Maankéytto-
ja rakennusasetuksen 41 §:n mukaan katusuunnitelmassa tulee esittéd katu-
alueen kéyttiminen eri tarkoituksiin seké kadun sopeutuminen ympéristdon ja
vaikutukset ympéristokuvaan, jos se alueen tai rakennustoimenpiteen luonteen
vuoksi on tarpeen. Katusuunnitelmasta tulee kdyda ilmi kadun liikennejérjeste-
lyperiaatteet, kuivatus ja sadevesien johtaminen, kadun korkeusasema ja péal-
lystemateriaali seki tarvittaessa istutukset ja pysyviisluontoiset rakennelmat ja
laitteet.

Hallinto-oikeus toteaa, ettd Ersintien tarve, linjaus ja ldpiajettavuus seki alue-
varaukset on vahvistettu alueella voimassa olevassa asemakaavassa. Ersintie
jalkakdytdvineen on suunniteltu asemakaavan mukaiselle katualueelle ja katu
toteuttaa asemakaavaa. Liikenteen voidaan arvioida lisddntyvén Ersintien var-
rella, jos Ersintien kautta kulkeva katuyhteys Espoon puolelle toteutetaan. Lii-
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kenteen mahdollisen lisdyksen ei kuitenkaan voida katsoa aiheuttavan kadun
varren asukkaille suurempaa haittaa kuin mitd kaupunkiliikenteestd tavallisesti
aiheutuu. Ersintien liikenneturvallisuus liséksi paranee, kun katualueelle kadun
reunaan rakennetaan nyt kysymyksessd olevan katusuunnitelman perusteella
kevyen liikenteen viyli ja Ersintien ja Yhtittien risteykseen lisédtddn suojatie.
Ersintien l4hialueiden maankéytosti ei paétetd katusuunnitelman yhteydessi.

Katusuunnitelman mukaisen kadun on katsottava sopeutuvan asemakaavan
mukaiseen ympéristdonsi sekd tdyttdvin toimivuuden, turvallisuuden ja viih-
tyvyyden vaatimukset. Asunto Oy Merlin ei ole esittényt sellaisia syité, joiden
perusteella edellytyksid katusuunnitelman hyviksymiselle ei olisi ollut. Yh-
dyskuntalautakunnan p#itosti ei ole valituksen johdosta syytd kumota tai
muuttaa.

Perusteluissa mainitut

Maankiytts- ja rakennuslain 190 §:n 3 momentin mukaan téhin pédtokseen
saa hakea muutosta valittamalla vain, jos korkein hallinto-oikeus mydntdé va-
litusluvan. Pykildn 4 momentin mukaan téhin pdétdkseen ei kuitenkaan saa
hakea muutosta valittamalla silt4 osin kuin asia on ratkaistu lainvoiman saa-
neessa asemakaavassa.

Valitusosoitus on liitteend (HLL valituslupa).

Hallintolain 56 §:n 2 momentin ja 68 §:n 1 momentin mukaan on valituskirjel-
min ensimmaisen allekirjoittajan Patrick Nysténin timén péitoksen tiedoksi
saatuaan ilmoitettava siitd valituskirjelmén muille allekirjoittajille, Mira
Nysténille, Mikko Eerolalle ja Christel Meinanderille. Jos hédn tdmén laimin-
lyd, hin on velvollinen korvaamaan ilmoittamatta jéttimisestd tai sen viivisty-
misesté aiheutuneen vahingon, sikili kuin se laiminlyénnin laatuun ja muihin
olosuhteisiin ndhden harkitaan kohtuulliseksi.

Hallinto-oikeuden kokoonpano

Asian ovat ratkaisseet hallinto-oikeuden jésenet Paula Viindmo,
Mauri Hyvonen ja Markku Setili (t).

i ?\
L/L/““) [Ir :

Esittelija Ilona Nuorteva | %
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Jakelu ja oikeudenkiyntimaksu

P&dtos Asunto Oy Merlin saantitodistuksin
Ersintie 13
02700 KAUNIAINEN
Oikeudenkdyntimaksu 89 euroa
(tiedote oikeudenkdyntimaksusta)

Pidtos maksutta Patrick Nystén saantitodistuksin
Ersintie 13 B
02700 KAUNIAINEN
(tiedote oikeudenkiyntimaksusta)
Jaljennds maksutta Kauniaisten yhdyskuntalautakunta

Hallinto-oikeuden kirjaamo

TSA/irl



VALITUSOSOITUS

Valitusoikeuden rajoittaminen

Valitusaika

Valituskirjelmén toimittaminen

Liite hallinto-oikeuden piitokseen

Hallinto-oikeuden piitokseen saa hakea muutosta valittamalla korkeimpaan hallinto-oikeuteen kirjalli-
sella valituksella vain, jos korkein hallinto-oikeus mydntid valitusluvan.

Hallintolainkiiytt6lain 13 §:n 2 momentin mukaan valituslupa on myonnettivi, jos:

1) lain soveltamisen kannalta muissa samanlaisissa tapauksissa tai oikeuskiytiannon vhteneviisyyden
vuoksi on tirkeitd saattaa asia korkeimman hallinto-oikeuden ratkaistavaksi:

2) asian saattamiseen korkeimman hallinto-oikeuden ratkaistavaksi on erityisti aihetta asiassa tapahtu-
neen ilmeisen virheen vuoksi; tai

3) valitusluvan myontimiseen on muu painava syy.

Valitus on tehtivi 30 piiviin kuluessa hallinto-oikeuden piiitoksen tiedoksisaantipiiviistii, sitd pii-
viid lukuunottamatla,

Tiedoksisaantipiivin osoittaa tiedoksianto- tai saantitodistus. Milloin kysymyksessi on sijaistiedoksian-
to, pédtos katsotaan tiedoksisaaduksi, ellei muuta niytetd, kolmantena péivini tiedoksianto- tai saantito-
distuksen osoittamasta pdivistd. Virkakirjeen katsotaan tulleen viranomaisen tietoon saapumispéivaniin,

Valituskirjelma, johon on sisillytettdvd valituslupahakemus, on toimitettava valitusajassa korkeimmalle
hallinto-oikeudelle, Valitusasiakirjojen tulee olla perilld valitusajan viimeisend péivind ennen viraston
aukioloajan pddttymisti.

Valituskirjelmén sisilto ja allekirjoittaminen

Valituskirjelmin liitteet

Valituskirjelmissd, joka sisdltdd myos valituslupahakemuksen, on ilmoitettava

- valittajan nimi ja kotikunta

- postiosoite ja puhelinnumero. joihin asian kiisittelyd koskevat ilmoitukset valittajalle voidaan toimittaa
pditds, johon haetaan muutosta

- perusteet, joilla valituslupaa haetaan

- miltd kohdin pédtékseen haetaan muutosta ja mitd muutoksia siihen vaaditaan tehtidviksi

- perusteet, joilla muutosta vaaditaan.

Valittajan. laillisen edustajan tai asiamiehen on allekirjoitettava valituskirjelma. Jos valittajan puhevaltaa
kéyttdd hiinen laillinen edustajansa tai asiamiehensi taikka jos valituksen on laatinut joku muu henkild,
on valituskirjelmissd mainittava myds timén nimi ja kotikunta.

Valituskirjelméin on liitettivd

- hallinto-oikeuden paitos alkuperdisend tai jiljennoksend

- todistus siitd, mind paivini padtos on annettu tiedoksi. tai muu selvitys valitusajan alkamisajankohdasta
- asiakirjat, joihin valittaja vetoaa vaatimuksensa tueksi, jollei niitd ole jo aikaisemmin toimitettu viran-
omaiselle,

Asiamiehen. jollei hiin ole asianajaja tai yleinen oikeusavustaja. on liitettdvi valitukseen valtakirja.

Korkeimman hallinto-oikeuden osoite

HLL wvalituslupa 09.08

Postiosoite: Kiyntiosoite:
PL 180 Unioninkatu 16
00131 HELSINKI Helsinki

Faksi: 010 36 40382
Sihkodposti: korkein.hallinto-oikeus@oikeus.fi



Liite hallinto-oikeuden péatokseen

KORKEIMMAN HALLINTO-OIKEUDEN PAATOKSESTA
PERITTAVA OIKEUDENKAYNTIMAKSU

Muutoksenhakuasian kisittelystd korkeimmassa hallinto-oikeudessa peritdén 226 euron suu-
ruinen oikeudenkdyntimaksu. Mikili korkein hallinto-oikeus ei valituslupa-asiassa myénni va-
lituslupaa, oikeudenkéyntimaksu on 113 euroa.

Oikeudenkéyntimaksua ei korkeimmassa hallinto-oikeudessa perita sosiaaliasioissa, julkisoi-
keudellista palvelussuhdetta koskevissa asioissa, vaaleja koskevissa asioissa eikd muissakaan
asioissa, jotka on laissa séédetty maksuttomiksi. Oikeudenkdyntimaksua ei peritd mydskdan,
jos korkein hallinto-oikeus muuttaa veroa tai julkista maksua koskevaa hallinto-oikeuden pdd-
tostd muutoksenhakijan eduksi tai jos muutoksenhakija on asianmukaisesti todistettu varatto-
maksi ja asia koskee hinen etuaan tai oikeuttaan,

Laki tuomioistuinten ja erdiden oikeushallintoviranomaisten suoritteista perittdvistd maksuista
(26.7.1993/701)

Valtioneuvoston asetus tuomioistuinten ja erdiden oikeushallintoviranomaisten suoritteista pe-
rittdvistd maksuista annetun lain 3 §:ssé sd#dettyjen maksujen tarkistamisesta 21.12.2010

tiedote oikeudenkdyntimaksusta
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